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LA PRUEBA PERICIAL EN EL ORDENAMIENTO
PROCESAL CIVIL COLOMBIANO*

THE EXPERT EVIDENCE IN COLOMBIAN
CIVIL LITIGATION ORDER

A PROVA PERICIAL NO DIREITO
PROCESSUAL CIVIL COLOMBIANO

RESUMEN

Dentro de las novedades incorporadas por el Cédigo General del
Proceso, encontramos en el libro tercero, el tema de la prueba pericial
en el ordenamiento procesal civil colombiano. La nueva forma, en
cuanto a la practica de este medio de prueba, se constituye en una de
las herramientas mas tutiles para la realizacion del proceso judicial
civil, en términos razonables.
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.La prueba pericial en el ordenamiento procesal civil colombiano

PALABRAS CLAVES

Medio de prueba, prueba pericial, cddigo,
audiencia, proceso judicial, razonable.

ABSTRACT

Among the novelties introduced by the general
code of the colombian process, we find in the
third book, the subject of expert evidence in
the colombian civil procedure, the new form in
regards to the practice of this method of testing,
constitutes one of the most useful tools for
carrying out civil trial, on reasonable terms.

KEY WORDS

Means of evidence, expert evidence, code,
hearing, trial, reasonable.

RESUMO

Dentro das novidades incorporadas no
Cédigo Geral de Processo Colombiano, pode ser
encontrado no terceiro livro, o assunto da prova
pericial no sistema processual civil, a nova forma
de pratica deste meio de prova, esta constituido
em um das ferramentas mais Uteis para a execugdo
do processo judicial civil, em termos razoaveis.

PALAVRAS-CHAVE

Meios de prova, coédigo, prova pericial,
audiéncia, processo judicial, razoavel.

INTRODUCCION

Dentro de los medios de prueba, la prueba
pericial ha ocupado un lugar de importancia en
la actividad probatoria. Aunque su aparicién es
posterior a otros medios como el testimonio, el
documento y la confesion, irrumpe en la historia
con fuerza y para quedarse.

Colombia, mediante la promulgaciéon de la
ley 1574 del 12 de julio de 2012, le apuesta a un
régimen mayoritariamente oral para la resolucién
de los conflictos civiles, comerciales, de familia,
agrarios, contencioso administrativos y laborales;
retoma un mecanismo el cual la humanidad ya
habia intentado. A propésito, Calvet (2001),
sostuvo que “la palabra habia tomado carta de
naturaleza antes que la escritura”.
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Analizaremos la prueba pericial en el
ordenamiento procesal civil colombiano, su razén
de ser en la normatividad de 1970 en el Cédigo
Civil Colombiano, y en la normatividad de 2012, ley
1564 de 2012, en el Cédigo General del Proceso.

METODOLOGIA

El presente escrito se ha estructurado
conforme a los criterios propios de un estudio
tedrico. En desarrollo del propdsito planteado se
ha llevado a cabo una comparacion entre las dos
recopilaciones mas representativas de nuestras
normas procesales de caracter civil, en particular
sobre un medio de prueba, la prueba pericial. La
pretensidn ultima del escrito consiste en abrir un
punto de discusién estrictamente académico

LA PRUEBA PERICIAL EN EL
ORDENAMIENTO PROCESAL CIVIL
COLOMBIANO

En materia civil, este medio de prueba puede
ser solicitado por cualquiera de las partes o
decretado por el juez cuando lo requiera. Se
torna imprescindible cuando el asunto necesita
la opinién de un experto en el tema a tratar. Debe
realizar un informe analizando la situacién que
se le ha planteado previamente y, mediante su
estudio, pueda emitir un concepto.

Esta establecido, sin importar el ordenamiento
procesal civil que nos esté rigiendo, que éste medio
de prueba sera procedente para verificar hechos
que interesen al proceso y requieren especiales
conocimientos cientificos, técnicos o artisticos.

Por lo anterior, el capitulo a continuacién
muestra la diferencia del tratamiento del dictamen
pericial en los c6digos de procedimiento civil, de
una parte reflejado en el Cddigo de Procedimiento
Civil de 1970, y de otra, en la Ley 1564 de 2012, el
Codigo General del Proceso.

1. LA PRUEBA PERICIAL EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL

Se ocupa de este medio de prueba nuestro
Codigo de Procedimiento Civil en los articulos
233 a 243 (Capitulo V), destacando el primero de
ellos, que dice: “la peritacién es procedente para
verificar hechos que interesen en el proceso y
requieran especialmente conocimientos técnicos,
cientificos y artisticos”, o sea que este medio de
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prueba para poder ejecutarse debe manifestarse
primero que todo un hecho juridico “proceso” de
cualquier naturaleza, en donde un especialista
del area, o persona encargada de la experticia, es
decir el perito, debe poseer unos conocimientos
amplios y fundamentado en sus estudios, ademas
conexos a la técnica, al arte y a la ciencia para que
se pueda ejecutar una buena experticia.

El segundo inciso establece que no se podra
decretar mas de un dictamen pericial, si se trata
de un mismo punto, ni cuando por fuera del
proceso y con audiencia de las partes ya se haya
elaborado uno basado en los mismos puntos. Con
todo, queda salvaguardada la posibilidad de que
juez o magistrado lo decrete de oficio.

Antes de la reforma introducida por la Ley
794 de 2003, en cuanto al nimero de peritos,
se decia que: “En los procesos de mayor cuantia
la peritaciéon se hard por dos peritos, en caso de
desacuerdo se designara un tercero, sin embargo,
las partes de consuno, dentro de la ejecutoria del
auto que decreta la peritacion, podran solicitar que
se rinda por un solo perito”, y adiciona el inciso
segundo, que: “En los procesos de menor y minima
cuantia, el dictamen se hara por un solo perito”.

El articulo 234 adopta como regla general sin
excepciones, la disposicion del inciso segundo y
sefala que: “Sin importar la cuantia o naturaleza
del proceso, todo dictamen se practicara por un
(1) solo perito”.

La razén de esta reforma normativa es que
en la practica era frecuente que tan solo un
auxiliar realizara el trabajo y el otro se limitaba a
firmar, generaba mayores costos y demora en su
pronunciamiento, lo que resultaba, siendo varios
peritos, una dilatacion inconcebible de los procesos.

Sobre el impedimento y las recusaciones de los
peritos se ocupa el articulo 235, y dispone que son
las mismas causales que aplican para jueces (una
de las reglas generales de nuestro procedimiento
civil). Le da un tratamiento procesal basado en
el debido proceso, y establece en la parte final:
“Siempre que se declare probada la recusacién se
sancionara al perito con una multa de dos a cinco
salarios minimos mensuales; en caso contrario,
ésta se impondra al recusante”.

Tres temas se tratan en el articulo 236, i)
la peticion, ii) el decreto de la prueba, y iii) la
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posesion de los peritos. Para su desarrollo se fijan
siete reglas ™.

Las reglas relacionadas con la practica de
la prueba, articulo 237; en la practica de la
peritacion se procederi asi:

a. Cuando la peritaciéon concurra con inspecciéon
judicial, ambas se iniciaran simultineamente.

b. Los peritos examinardn conjuntamente las
personas o cosas objeto del dictamen y realizaran
personalmente los experimentos e investigaciones
que consideren necesarios, sin perjuicio de que
puedan utilizar auxiliares o solicitar por su cuenta
el concurso de otros técnicos, bajo su direccién
y responsabilidad; en todo caso expondran su
concepto sobre los puntos materia del dictamen.

c. Cuando en el curso de su investigacion los peritos
reciban informacién de terceros que consideren
utiles para el dictamen, lo haran constar en éste, y
si el juez estima necesario recibir los testimonios
de aquéllos, lo dispondra asi en las oportunidades
sefialadas en el articulo 180.

1. Articulo 236 del Cédigo de Procedimiento Civil, Reglas:
1. La parte que solicite un dictamen pericial determinard
concretamente las cuestiones sobre las cuales debe versar, sin
que sean admisibles puntos de derecho” 2. El juez resolverd
sobre la procedencia del dictamen, y si lo decreta, determinara
los puntos que han de ser objetos del mismo, de acuerdo con el
cuestionario de las partesy el que de oficio considere conveniente
formular. En el mismo auto hard la designacién de los peritos, y
fijara diay hora, que no podrd ser antes de la ejecutoria de aquel,
para que se tome posesion. Si el dictamen no fuera concurrente
con una inspeccion judicial, en el acto de su posesion los peritos
convendrdn fecha y hora para iniciar el examen de las personas
o cosas objeto de la prueba, y el juez le sefialard término para
rendir el dictamen. 3. Los peritos al posesionarse deberdn
expresar bajo juramento que no se encuentran impedidos,
prometerdn desemperiar bien y fielmente los deberes de su
cargo y manifestardn que tienen los conocimientos necesarios
para rendir dictamen. El juez podrd disponer que la diligencia
de posesion tenga lugar ante el comisionado. 4. Desde la
notificacion del auto que decrete el peritaje, hasta la diligencia
de posesion de los peritos y durante ésta, las partes podrdn pedir
que el dictamen se extienda a otros puntos relacionado con las
cuestiones sobre el cual se decretd; y el juez la ordenara de pleno
si lo considera procedente, por auto que no tiene recurso alguno.
5. En la diligencia de posesion podrdn los peritos solicitar que se
amplie el término para rendir dictamen, y que se les suministre
lo necesario para vidticos y gastos de la pericia. Las anteriores
solicitudes serdn resueltas alli mismo; contra la providencia que
las decida no procederd recurso alguno. 6. Si dentro del término
sefialado no se consignare la suma fijada, se considerara que
quien solicito o pidio la prueba desiste de ella, a menos que la
otra pate provea lo necesario. Sin embargo, podrd el juez ordenar
a los peritos que rindan el dictamen si lo considera indispensable,
aplicdndolo lo dispuesto en los articulos 388 y 389 para el pago
de gastos. 7. El juez de conocimiento o el comisionado dispondrd
lo que considere conducente para facilitar a los peritos el
cumplimiento de su cometido.
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d. El juez, las partes y los apoderados podran
hacer a los peritos las observaciones que estimen
convenientes y presenciar los exdmenes y
experimentos, pero no intervenir en ellos ni en las
deliberaciones.

e. Los peritos podran por una sola vez, pedir
prérroga del término para rendir el dictamen. El que
se rinda fuera del término valdra siempre que no se
hubiere proferido el auto que reemplace al perito.

Los peritos principales deliberardn entre si y
rendiran el dictamen dentro del término sefialado.
El perito tercero emitird su concepto, en la
oportunidad que el juez le fije sobre los puntos en
que discrepen los principales.

f. El dictamen debe ser claro, preciso y detallado;
en él se explicaran los examenes, experimentos
e investigaciones efectuadas, lo mismo que los
fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de las
conclusiones.

En el articulo 238 del C.P.C, se establece lo
relacionado con la contradiccién del dictamen,
mediante reglas, al igual que los dos articulos
anteriores?.

Sobre el pago de honorarios de los peritos, el
articulo 239 del C.PC. explica que, en el auto de
traslado del dictamen se sefialardan tos honorarios
del perito, estos de acuerdo con la tarifa oficial,

2. Art. 238. Para la contradiccion de la pericia se procederd asi: 1.
Del dictamen se correrd traslado a las partes por tres dias durante
los cuales podrdn pedir que se complemente o aclare, u objetarlo
por error grave. 2. Si lo considera procedente, el juez accederd a la
solicitud de aclaracion o adicién del dictamen, y fijard a los peritos
un término prudencial para ello, que no podrd exceder de diez dias.
3. Si durante el traslado se pide complementacién o aclaracion
del dictamen, y ademds se le objeta, no se dard curso a la objecién
sino después de producidas aquéllas, si fueren ordenadas. 4. De la
aclaracion o complementacion se dard traslado a las partes por tres
dias, durante los cuales podrdn objetar el dictamen, por error grave
que haya sido determinante de las conclusiones a que hubieren
llegado los peritos o porque el error se haya originado en éstas.
5. En el escrito de objecion se precisard el error y se pedirdn las
pruebas para demostrarlo. De aquél se dard traslado a las demds
partes en la forma indicada en el articulo 108, por tres dias, dentro
de los cuales podrdn éstas pedir pruebas. El juez decretard las que
considere necesarias para resolver sobre la existencia del error, y
concederd el término de diez dias para practicarlas. El dictamen
rendido como prueba de las objeciones no es objetable, pero dentro
del término del traslado las partes podrdn pedir que se complemente
o aclare. 6. La objecion se decidird en la sentencia o en el auto que
resuelva el incidente dentro del cual se practicé el dictamen, salvo
que la ley disponga otra cosa; el juez podrd acoger como definitivo
el practicado para probar la objecién o decretar de oficio uno nuevo
con distintos peritos, que serd inobjetable, pero del cual se dard
traslado para que las partes puedan pedir que se complemente o
aclare. 7. Las partes podrdn asesorarse de expertos, cuyos informes
serdn tenidos en cuenta por el juez, como alegaciones de ellas.
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asi como lo que de ellos deba pagar cada parte. En
el caso de requerirse expertos de conocimientos
muy especializados, el juez podra sefialarles los
honorarios sin limitacidn alguna, teniendo en cuenta
su prestancia y las demas circunstancias del caso.

El articulo también ordena que, antes del
vencimiento del traslado del escrito de objeciones,
el objetante tendra el deber de presentar al
juzgado los titulos de los depdsitos judiciales.
Estos se entregaran al perito sin necesidad de
auto que lo ordene, una vez cumplida la aclaracién
o complementaciéon ordenada. Claro, siempre y
cuando no prospere alguna objecién que deje sin
mérito el dictamen.

El juez civil puede de oficio ordenar al perito
que se aclare, adicione o amplié el dictamen, la
oportunidad para hacerlo estd consagrado en
el articulo 180, para lo cual les fijara término no
mayor de diez dias; lo anterior contemplado en el
articulo 240 del C.P.C.

En la apreciacién del dictamen todo juez debe
tener en cuenta la firmeza, precision y calidad de
sus fundamentos, la competencia de los peritos y
los demas elementos probatorios que obren en el
proceso (Art. 241 C.P.C.). Si se hubiere practicado
un segundo dictamen, éste no sustituird al
primero, pero se estimara conjuntamente con él,
excepto cuando prospere objecién por error.

Se constituye en un “deber” para las partes
el de colaborar con los peritos, asi como
facilitarles los datos, las cosas y el acceso a los
lugares que ellos consideren necesarios para el
desemperfio de su cargo®.

El articulo 243 del C.P.C. permite a los jueces
solicitar, de oficio o a peticién de parte, informes
técnicos o cientificos sobre avaltios y otros hechos
de interés para el proceso, mediante informes
motivados y rendidos bajo juramento.

3. Articulo 342 del Cédigo de Procedimiento Civil, “Deber de
colaboracién de las partes”: Las partes tienen el deber de colaborar
con los peritos, de facilitarles los datos, las cosas y el acceso a los
lugares que ellos consideren necesarios para el desemperio de su
cargo; si alguno no lo hiciere se hard constar asi en el dictamen y el
Jjuez apreciard tal conducta como indicio en su contra, sin perjuicio
de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 39.

Si alguna de las partes impide la prdctica del dictamen, los
peritos lo informardn al juez, quien le ordenard facilitar la
peritacion; sino lo hiciere, la condenard a pagar honorarios a los
peritos y multa de cinco a diez salarios minimos mensuales. Tal
conducta se apreciard como indicio en su contra.

Francisco Javier Trujillo Londofio



Dentro de la ejecutoria del auto que decrete el
dictamen, podran las partes ejercitar el derecho
que les concede el numeral cuarto del mencionado
articulo 236. El juez debe disponer de lo necesario
para la realizacién de dichos informes*.

2 LA PRUEBA PERICIAL EN EL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO

Entre tanto el ser humano continlle su
ineludible funcién creadora, la ciencia y la
tecnologia continuaran en evolucion, existira
por siempre la necesidad de contar con los
conocimientos de los expertos para cada una
de las materias, esto con el fin de que nuestro
aparato jurisdiccional pueda cumplir con su
funcién constitucional >

El Cédigo General del Proceso, en su articulo
164 se refiere a la necesidad de la prueba, y nos
indica: “Toda decisién judicial debe fundarse en
las pruebas regular y oportunamente allegadas al
proceso. Las pruebas obtenidas con violacién del
debido proceso son nulas de pleno derecho”. De
conformidad con lo anterior, ninguna sentencia
emanada de un juez se podria dictar sin llevar a
cabo el proceso de recepcion, andlisis, revisiéon y
apreciacion de cualquier medio probatorio.

La ultima parte del articulo en mencién, hace
alusion al principio del debido proceso (Art.
29 CN.), principio que se convierte en garantia
de transparencia e igualdad. Asi lo establece
nuestra Corte Constitucional, la cual considera
que éste principio se constituye en el marco de las
actuaciones judiciales y administrativas &

De ahi que los principios que consagra la nueva
legislacién estan impregnados en el recorrido
que la prueba desempena dentro del proceso. Se
requiere que se instrumenten de manera efectiva
los principios de inmediacién, concentracion,
contradiccion y publicidad, como manifiesta
Peldez: “para lograr que la oralidad, como

4. Para un andlisis mds exhaustivo, véase: LOPEZ BLANCO, H. E:
“Codigo de procedimiento civil” Decreto 1400 de 1970, Segunda
edicion 2008, Editorial DUPRE; Cédigo de Procedimiento
Civil Colombiano, Comentado, Ley 1400 de 1970 y PELAEZ
HERNANDEZ, RA. Reflexiones en torno al tratamiento de la
prueba ilicita en el sistema juridico colombiano, Revista Misién
Juridica, 2008, Vol. 1, No. 1, pp. 53 - 72

5. PABON PARRA, PA.: “La prueba pericial sistema acusatorio’,
Libreria Juridica Sdnchez R. Ltda. P36y 41.

6. Corte Constitucional, SENTENCIA C-516 de 1992, Art. 29
“Debido proceso”.
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estrategia, propicie una verdadera descongestion
judicial. Por eso se sefiala que: la prueba es el acto
mas importante del proceso, y que es fundamental
que sea valorada en forma oral 7

Para Giacometo® (2015), la importancia de
la prueba la tenemos que analizar desde dos
perspectivas, (i) procesal, en la medida en que
son el medio preciso para lograr el cumplimiento
de un derecho; y la (ii) constitucional, en la cual
sin las pruebas no se puede dar cumplimiento
efectivo al derecho sustancial.

La Corte Constitucional ha dicho que: “las
pruebas judiciales son los medios sefalados por
el legislador para crear en el juzgador la certeza
o el convencimiento sobre la verdad de los hechos
que son materia de los procesos respectivos, con
el fin de que el mismo aplique al ordenamiento
positivo a los casos concretos”. Por su parte la Sala
de Casacién civil, agraria, comercial y de familia
de la Corte Suprema de Justicia dice: “el fin de la
prueba es, entonces, llevar a la inteligencia del
juzgador la conviccion suficiente para que pueda
decidir con certeza el asunto materia del proceso”.

La importancia de la prueba radica en su gran
funcionalidad, esta sirve como herramienta para
que el estado cumpla con los fines designados por
la Constitucién, “Se requieren ineludiblemente
la prueba para demostrar los hechos que han de
servir de sustento a la aplicacidn del derecho; y el
juez no esta llamado a subsanar la falta de pruebas
con el mero conocimiento privado o personal que
tenga de la situacidn factica.”

“Como lo admiten los estudiosos del derecho
probatorio lo que no esté probado en el mundo del
proceso no puede existir realmente para el mundo
de la inteligencia del juez, porque es la inica forma
de garantizar el debido proceso y especificamente
el derecho de defensa de los asociados envueltos
en un asunto de caracter judicial. Las pruebas son
en si, una vez mas, un instrumento que da pie para
la debida eficacia del debido proceso™.

7. PELAEZ HERNANDEZ, RA., y colaboradores TRUJILLO
LONDONQO, EJ., ARGUELLO HURTADO, G.H., ROJAS SUAREZ, ],
TEJEIRO DUQUE, 0.A., FOREERO SILVA, ], NISIMBLAT MURILLO,
N., y CRUZ TEJADA, H.: “La oralidad en el proceso civil” Primera
edicién 2013, Ediciones Nueva juridica.

8. GIACOMETO FERRER, A.: “Teoria general de la prueba’, Tercera
edicién, Editorial Ibdriez 2015. P 142-146.

9. GIACOMETO FERRER, A. Op cit. p. 142-146.
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.La prueba pericial en el ordenamiento procesal civil colombiano

2.1 Procedencia (Art. 226 C.G.P.)

En cuanto a su procedencia, podemos decir
que su objetivo se centra en verificar hechos
que interesen al proceso; su necesidad, que se
requieran de especiales conocimientos cientificos,
técnicos o artisticos; y como requisito, su
elaboracion sélo estara a cargo de un perito '

En este articulo se indican el comportamiento
y el contenido (declaraciones e informaciones) de
los dictdmenes periciales, que serian:

a. No son admisibles los dictdmenes periciales
que versen sobre puntos de derecho. Una sola
excepcion, podran las partes acudir a abogados
cuando se trate de probar una ley extranjera o una
costumbre extranjera.

b. Con la firma del dictamen se entiende
manifestado bajo juramento.

c. Los peritos deben aportar los documentos que: i)
acrediten su idoneidad y experiencia, y, ii) los que
le sirvieron de fundamento para el dictamen.

d. Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo
y detallado. Explicando exdmenes, métodos,
experimentos, investigaciones y fundamentos.

e. Identidad de las personas que intervienen en la
elaboracion del dictamen.

f. Datos de localizacién del perito (Numero de
identidad, direccién, teléfono, etc.). Profesion,
arte, oficio o actividad de los que intervienen en la
elaboracién del dictamen; anexando los respectivos
soportes.

g. Publicaciones, relacionadas con la materia del
peritaje, hechas por el perito en los ultimos diez
(10) afios, si las tuviere.

h. Relacionar los casos en los cuales haya sido
designado como perito, o haya participado en
la elaboraciéon de alguno, en los ultimos cuatro
(4) afios. Datos del 6rgano judicial, las partes,
apoderados y la materia sobre la cual versé el
dictamen.

10. ART 226 C.G.P: Procedencia: “La prueba pericial es procedente
para verificar hechos que interesen al proceso y requieran
especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos.

Sobre un mismo hecho o materia cada sujeto procesal solo
podra presentar un dictamen pericial. Todo dictamen se
rendira por un perito”.
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i. Indicar si ha sido designado en procesos
anteriores o en curso, por la misma parte o
apoderado, indicando el objeto del dictamen.

j- Manifestar si se encuentra inmerso en alguna de
las causales de exclusion de la lista de auxiliares de
la justicia %, relacionada en el articulo 50 de C.G.P.*2

Es importante tener en cuenta que el articulo 4 del
acuerdo 7339 de 2010 modificé el acuerdo 1518 de
2002 en su articulo 12.13

11. Auxiliar dela justicia, segtin el Acuerdo 1518 de 2002 dela sala
administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: Caracter
de servicio: el caracter del auxiliar debe ser entregado a la
funcién Judicial. Naturaleza del cargo: Los cargos de auxiliares
de la justicia son oficios publicos. Principios del Servicio:
responsabilidad, eficacia, transparencia, lealtad, imparcialidad,
independencia, buena fe y solvencia moral.

12. Articulo 50 del C.G.P. “Exclusion de la lista”:
A quienes por sentencia ejecutoriada hayan sido condenados por
la comision de delitos contra la administracion de justicia o la
Administracion Publica o sancionados por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura o sus
Seccionales.
1. A quienes se les haya suspendido o cancelado la
matricula o licencia.
2. A quienes hayan entrado a ejercer un cargo oficial.
A quienes hayan fallecido o se incapaciten fisica o mentalmente.
3. A quienes se ausenten definitivamente del respectivo

distrito judicial.

4. Alas personas juridicas que se disuelvan.

5. A quienes como secuestres, liquidadores o
administradores de bienes, no hayan rendido

oportunamente cuenta de su gestion, o depositado
los dineros habidos a érdenes del despacho judicial, o
cubierto el saldo a su cargo, o reintegrado los bienes
que se le confiaron, o los que haya utilizado en provecho
propio o de terceros, o se les halle responsables de
administracion negligente.

6. A quienes no hayan realizado a cabalidad la actividad
encomendada o no hayan cumplido con el encargo en el
término otorgado.

7. A quienes sin causa justificada rehusaren la aceptacion
del cargo o no asistieren a la diligencia para la que
fueron designados.

8. A quienes hayan convenido, solicitado o recibido
indebidamente retribuciéon de alguna de las partes.

9.  Alos secuestres cuya garantia de cumplimiento hubiere
vencido y no la hubieren renovado oportunamente.

“Enlos casos previstos en los numerales 7y 10, una vez establecido
el hecho determinante de la exclusion, el juez de conocimiento
lo comunicard al Consejo Superior de la Judicatura, que podrd
imponer sanciones de hasta veinte (20) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv). Lo mismo deberd hacer en los casos
de los numerales 8 y 9, si dentro de los cinco (5) dias siguientes
al vencimiento del término o a la fecha de la diligencia el auxiliar
no demuestra fuerza mayor o caso fortuito que le haya impedido
el cumplimiento de su deber. Esta regla se aplicard a las personas
juridicas cuyos administradores o delegados incurran en las
causales de los numerales 7, 8,9y 10.”

13. Causales de no inclusioén en la lista de auxiliares de la
Jjusticia establecida en el articulo 4 del acuerdo 7339 de 2010
que modificé el acuerdo 1518 de 2002 en su articulo 12 el cual
indica lo siguiente:

1.  Persona natural:
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k. Si los exdmenes, métodos, experimentos,
investigaciones y fundamentos que utilizd (el
perito ya los explicd en el numeral 4), en peritajes
rendidos en anteriores procesos que versen sobre
las mismas materias, son diferentes; debe explicar
la justificacion de la variacion.

1. Relacionary allegar los documentos e informacién
utilizados para la elaboracién del dictamen.

2.2 Dictamen aportado por una de las
partes (Art. 227 C.G.P.)

Las partes lo podran hacer durante el término
que tienen para solicitar pruebas, con todo si no
es suficiente se lo hacen saber al juez quien le
concedera un plazo adicional no inferior a diez
(10) dias, advirtiendo a partes y terceros para que
colaboren con la practica de la prueba.

Sea menor de edad.

Se encuentre en interdiccién judicial, o padezca alguna

afeccion fisica o mental, debidamente probada, que

comprometa la capacidad necesaria para el desemperio
del cargo.

c. No esté domiciliado en el territorio jurisdiccional
donde deba desempefiar sus funciones, segtn la lista de
auxiliares de la justicia.

d.  Se halle bajo la medida de aseguramiento que implique
la privaciéon de la libertad, o haya sido afectado con
resolucién de acusacién, o su equivalente, debidamente
ejecutoriada, excepto por delitos politicos o culposos.

e. Tenga antecedentes penales vigentes, excepto por
delitos politicos o culposos.

f. Como servidor ptiblico, tenga antecedentes disciplinarios
vigentes con destitucion e inhabilidad general.

g.  Esté suspendido o excluido del ejercicio de la profesién
u oficio, mientras dure la suspensién u obtenga su
rehabilitacién.

h.  Incurra en reiteradas conductas que atenten contra la
moral ptiblica.

i Ejerza empleo publico mediante situacion legal o
reglamentaria.

j Haya sido excluido de la lista de auxiliares de la justicia,
si el hecho que la causé se mantiene al momento de la
inscripcion.

k.  Haya sido sancionado por incumplimiento de sus

deberes como auxiliar de la justicia, dentro de los cinco

anos anteriores.

Tw

2. Persona Juridica:

a.  No esté legalmente inscrita y vigente su inscripcién y
registro mercantil.

b.  Seencuentre en estado de liquidacién.

c. Haya sido declarada responsable por competencia
desleal, violacion de derechos de autor o de propiedad
industrial.

d.  Haya sido excluida de la lista de auxiliares de la justicia,
o excluidos sus administradores, si las circunstancias
que la causaron no han variado al momento de la
inscripcion.

e. Haya sido sancionada por incumplimiento de los
deberes como auxiliar de la justicia dentro de los cinco
anos anteriores.
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Concluye el articulo 227 diciendo: “El dictamen
debera ser emitido por instituciéon o profesional
especializado”.

2.3 Contradiccion del dictamen (Art.
228 C.G.P)

;Qué puede hacer la parte contra la cual se
aduzca?

Solicitar la comparecencia del perito a la
audiencia; presentar un nuevo dictamen; o
realizar ambas actuaciones.

¢;Cual es el término procesal para hacerlo?
a. Dentro del término del traslado del escrito
con el cual haya sido aportado.

b. Dentro de los tres (3) dias siguientes
a la notificacion del auto que lo ponga en
conocimiento.

Citado el perito a la audiencia, el juez o la
parte lo podran interrogar sobre su idoneidad e
imparcialidad y sobre el contenido del dictamen.
La contraparte de quien lo haya aportado podra
formular preguntas asertivas e insinuantes. Si el
perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen
no tendra valor.

El perito antes de la audiencia se podra excusar
por razones de fuerza mayor y caso fortuito; caso
en el cual el juez practica las demas pruebas y fija
fecha y hora para nueva audiencia. El perito sélo
podra excusarse una vez.

Por las mismas razones, el perito se podra
excusar dentro de los tres (3) dias siguientes a la
audiencia, dependiendo del proceso:

a. Procesos de doble instancia, si ya se dictd
sentencia, se decreta para practicarse en segunda
instancia.

b. Procesos de Unica instancia, se fijara por una sola vez
fechay hora pararealizar el interrogatorio al perito.

En ningun caso habra lugar a tramite especial
de objecion del dictamen por error grave.

Existe una excepciéon para tres procesos,
dispuesta en el “Pardgrafo” del articulo 228:

En los procesos de filiacién, interdiccién por

discapacidad mental absoluta e inhabilitacién por
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discapacidad mental relativa, el dictamen podra
rendirse por escrito.

En estos casos, se correrd traslado del dictamen
por tres (3) dias, término dentro del cual se podra
solicitar la aclaracion, complementacion o la practica
de uno nuevo, a costa del interesado, mediante
solicitud debidamente motivada. Si se pide un nuevo
dictamen deberdn precisarse los errores que se
estiman presentes en el primer dictamen.

2.4 Disposiciones del juez respecto de
la prueba pericial (Art. 229 C.G.P.)

Pude provenir de las partes o cuando la
decreta de oficio:

Adoptar las medidas necesarias para que
el perito la pueda realizar, y solicitando la
colaboracion a la otra parte.

Si la prueba es de oficio o solicitada por el
amparado por pobre, el juez preferiblemente
debe acudir preferiblemente a instituciones
especializadas publicas o privadas de reconocida
trayectoria e idoneidad.

2.5 Dictamen decretado de oficio (Art.
230 C.G.P)

Sobre el particular el articulo 230 del CGP nos
indica los pasos a seguir de este procedimiento:
Cuando el juez lo decrete de oficio, determinara el
cuestionario que el perito debe absolver.

El juez fijard término para que rinda el
dictamen.

El Juez sefialard provisionalmente los
honorarios y gastos que deberan ser consignados
a 6rdenes del juzgado dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si no se hiciere la consignacioén, el juez podra
ordenar al perito que rinda el dictamen si lo
estima indispensable.

Si el perito no rinde el dictamen en tiempo se
le impondra multa de cinco (5) a diez (10) salarios
minimos legales mensuales y se le informara a
la entidad de la cual dependa o a cuya vigilancia
esté sometido. Con el dictamen pericial el perito
debera acompaifar los soportes de los gastos en
que incurrié para la elaboracién del dictamen.
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Las sumas no acreditadas debera

reembolsarlas a érdenes del juzgado.

2.6 Practica y contradiccion del
Dictamen decretado de oficio (Art. 231
C.G.P)

En nuestro sistema procesal civil, las
pruebas decretadas de oficio estan sujetas a la
contradiccion de las partes (Art. 170), para el caso
del dictamen pericial, siguiendo éstas dos reglas:

Rendido el dictamen permanecera en
Secretaria a disposicion de las partes hasta la
fecha de la audiencia respectiva, la cual solo podra
realizarse cuando hayan pasado por lo menos diez
(10) dias desde la presentacién del dictamen.

Para los efectos de la contradiccion del
dictamen, el perito siempre debera asistir a la
audiencia, salvo lo previsto en el paragrafo del
articulo 228.

2.7 Apreciacion del Dictamen (Art. 232
C.G.P.):

Como cualquier medio probatorio el dictamen
es una fuerte herramienta para ampliar la
informacion sobre el proceso buscando la verdad.
La forma de apreciacién de esta prueba esta
reglada por el articulo 232 del CGP, sefialando
los elementos que debe tener en cuenta el juez
al momento de dicha apreciacion: (i) Respeto de
las reglas de la sana critica. (ii) Tener en cuenta
la solidez. (iii) Claridad. (iv) Exhaustividad. (v)
Precision. (vi) Calidad de los fundamentos. (vii)
Idoneidad del perito. (viii) Comportamiento del
perito en la audiencia. (ix) Las demas pruebas que
obren en el proceso.

2.8 Deber de colaboracion de las partes
(Art. 233 C.G.P.)

Este articulo precisa que se constituye en un
deber para las partes, colaborar efectivamente
con el perito para que pueda rendir el dictamen,
textualmente enuncia: “Las partes tienen el deber
de colaborar con el perito, de facilitarle los datos,
las cosas y el acceso a los lugares necesarios para
el desempefio de su cargo..."

La conducta de no colaboracién implica dos
tipos de sanciones:
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a.- Judicial. El perito hara constar en el dictamen la
falta de colaboracién de cualquiera de las partes, y
el juez apreciard dicha conducta como indicio en
contra del no colaborador. El juez entendera que
son ciertos los hechos susceptibles de confesion
aducidos en el dictamen.

b.- Pecuniaria. Se impondra una multa de cinco a
diez salarios minimos legales vigentes, para lo cual,
el juez tendra en cuenta las razones que se expongan
por la parte que impidi6 la prueba pericial.

2.9 Peritaciones de entidades y
dependencias oficiales (Art. 234 C.G.P.)

Los jueces, mediante oficio podran pedir a los
directores de entidades y dependencias oficiales,
para que designen los funcionarios que presten los
servicios en la elaboracién de un dictamen pericial.

El director fijard el monto de los gastos, los
cuales deben ser consignados dentro de los cinco
dias siguientes, so pena de prescindir de la prueba.

Si hay controversia sobre liquidaciones de
crédito de vivienda individual a largo plazo, se
resolveran mediante peritacion realizada por
la Superintendencia Financiera; incluye las
controversias sobre reliquidaciones.

2.10 Imparcialidad del perito (Art. 235
C.G.P):

El perito debe desempefiar su labor con
objetividad e imparcialidad, teniendo en cuenta
tanto lo que pueda favorecer como lo que sea
susceptible de causar perjuicio a cualquiera de las
partes. Estan sujetos a las reglas de la recusacién.
Concluye el paragrafo del articulo diciendo:

No se entendera que el perito designado por
la parte tiene interés directo o indirecto en
el proceso por el solo hecho de recibir una
retribucién proporcional por la elaboracién del
dictamen. Sin embargo, se prohibe pactar cualquier
remuneracion que penda del resultado del litigio ™.

14. Para una mayor informacion, articulos 226-235 del C.G.P, véase:
Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) con decreto 1736
de 2012 y notas de constitucionalidad. (Cédigo General del Proceso,
paralelo con la legislacion anterior del Cédigo de Procedimiento
Civil.) Panamericana Formas e Impresos S.A, afio 2012. Instituto
Colombiano de Derecho Procesal. Pdginas 405 a 415.
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CONCLUSIONES

La existencia de la prueba pericial como
medio de prueba, de mucho tiempo atras, se ha
constituido en un soporte de invaluable utilidad
para los operadores de justicia en todo el mundo
y por ende en Colombia. El juez, al momento de
valorar la prueba, tendra en cuenta el acervo
probatorio, con el fin de resolver el conflicto del
cual ha conocido, emitiendo su fallo.

Sin embargo, al llevarla al escenario practico,
y mediante una inadecuada aplicacién dispuesta
en el Codigo de Procedimiento Civil de 1970, nos
acostumbramos a su mala practica, de publico
conocimiento era que el perito se escudaba en el
dictamen que el mismo presentaba, en algunos
casos no habia certeza de que él lo realizara,
simplemente lo firmaba. Otra limitante la
encontrabamos en las listas de auxiliares de la
justicia conformadas por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, pues se tornaban
realmente insuficientes; y en ocasiones, acudian a
otros peritos por su falta de idoneidad. Lo anterior
generaba multiples objeciones por error grave, las
cuales daban al traste con el dictamen y el juez se
veia en la necesidad de disponer de otros peritos
para poder materializar este medio de prueba,
sin dejar de lado el tiempo que esto implicaba, el
cual se reflejaba en la duracién exagerada de los
procesos judiciales en Colombia.

El Codigo General del Proceso (Ley 1564 de
2012), dispone con la nueva legislacion, que el
perito podrd ser llamado a audiencia para que
sustente su labor. Se deja asi constancia de que
la pericia desarrolla toda su trasparencia en su
efectividad como herramienta fundamental para
que el juez lleve a cabo su labor de sentencia.

De otra parte, es fundamental resefiar el gran
avance obtenido por el legislador al entregar
la facultad a las partes para poder presentar
en determinada oportunidad el peritaje para
comprobar con fuerza relativa lo solicitado en la litis.

No podemos olvidar que para que esto sea
una realidad, la responsabilidad del Estado
colombiano en cuanto a la socializacion,
capacitacion, implementacién y seguimiento del
Codigo General del Proceso, es una tarea que aun
sigue pendiente.
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